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(Eingegangen am 30. Mgrz 1960) 

I m  Jahre  1958 h~ben wir im I ~ h m e n  unserer Pa~ernit~tsunter- 
suchungen in einem Fall folgenden Befund erheben k6nnen: 

Fall 20, Bg 58 zu 840 C 3/57 

Kindesmutter  : A 2 M C q- c - -  D +  E - -  C w -  p - -  Kel l - -  
Kind ( 5 J a h r e a l t ) :  0 M C - - c q - D q - E q - e - - C  w - p -  Kel l - -  
Beklagter:  0 M Cq- cq- Dq- E +  eq- C w -  p - -  Kel l - -  
Zeuge: A 1 MN Cq- c,-ff D-~ E - -  CW-- Pst Kel l - -  

Die Blutproben wurden ~egen der Bedeutung des FMles zweimal 
untersucht, und die Ergebnisse waren identiseh. Die vorliegende Situation 
legte die Vermutung einer Kindsvertauschung nahe. Unter  Zugrunde- 
legung tier /ibIichen bekannten Erblichkei~sverhs mu3te  ge- 
schlossen werden, daft 

die Nnt ter  entweder I~lg 1 (CDe/CDe) oder 
g ' g l  (Cde/CDe) besitzt, 

das Kind entweder R2R 2 (eDE/oDE) oder 
g21~" (eDE/cdE). 

I m  goutinefall  k6nnte eine derartige Kombinat ion bei Zugrunde- 
legung der sonsg iibliehen Gutaehtenpraxis im Falle der Best/itigung 
dureh einen Zweitsaehverst~ndigen ohne weiteres ein ,,Offenbar un- 
m6glieh" begriinden. In  diesem Sinne gaben wit nnser Gutaehten ab 
mig der Bi~te, in erster Linie eine Kindsvergauschung ausschliegen zu 
wolIen. Da eine Kindsvertauschung aber nieht sicher zu eruieren war, 
und eine erbbiologisehe Untersuehung aus ~ugeren Grfinden nieht dureh- 
f/ihrbar gewesen ist, haben wit durchblieken lassen, dag es sieh in diesem 
Fall m6glicherweise nieht um einen MutteraussehluB handle, sondern der 
Effekt auf das seltene Chromosom - - D - -  oder vielleieht besser naeh 
anderer Sehreibweise D --  --  zuriickzniiihren sei. ])as Chromosom --  I) . -  
wurde yon I~ACE, SA~GEa nnd SELWY~ (1950) entdeekt und mit  Chromo- 
somen-Delition erkl/~rt. An seiner Existenz kann nieht mehr gezweifelt 
werden. Die Vererbung ist in einem S tammbaum yon ]3VC~A~AN und 
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MCINTYRE besonders deutlich dargestellt worden. ALEXANDER WIENER 
nennt diesen yon RACE u. Mitarb. mit  -- D - -  bezeiehneten Komplex ein 
Super-gh ~ und Itihrt das Agglutinogen ~ h  o auf die Wirkung eines allelen 
Gens ~o znrfick. Er  weist besonders darauf hin, dab der gerichtsmedi: 
zinisehe Sachverst/~ndige dieser Sachlage Rechnung tragen mfisse. Es 
wgre zweckm~13ig gewesen, werm sieh WIE~E~ ges hs - -  wie. 
0ffenbar  sind derartige ,,Deli~ions"-Chromosomen nieht ganz so selten, 
wie es scheint. Naturgemgg treten sie abet  nicht in Erscheinung, da 
sie nur bei Reinerbigen manifest werder~ (besonders Inzueht), im Falle 
der tIeterozygotie ~ber einfaehe unkomplizierte F~lle yon J-Iomozygoten 
t~1t~ 1 oder g~g~ vorts (wie in unserem Fall): 

Mutter k6nnte sein C D e / - - D - -  
Kind k6nnte sein --  D - - / c D E  
BeMagter wahrscheinlich CDe/cDE. 

Gerade wegen der ~hnliehkeit der Blutformeln yon Kind und Be- 
klagten (beide 0 M p - -  ) schien dieser Fall zur Vorsicht zu mahnen. Wir 
haben daher dem Gerieht die Sachlage auseinandergesetzt. 

Bald darauf wurden wit mit  einem Fall befagt, bei dem das Problem 
eines Delitionsehromosoms erneut auftauehte. Wir ver6ffentliehen diesen 
Fall im Hinbliek auf die groBe Tragweite der Verwendung yon I~h-Fuk- 
torenaussehlfissen bei seheinbar ,,offenbar nnm6glichen" Situationen. 

Das Problem s te l l~  sieh folgendermagen d~r (wir geben unter 
unseren Befunden die best/itigenden Testungen yon Dr. R. R. RACE, 
Lister-Institnt,  London, bekannt):  

Kindesmutter : 

Klagendes Kind Heinz: 

Kind aus anderer Gemein- 
scha]t, Roswitha : 

BekIagter : 

A 1 MNs C--  c-}- D - -  E - -  e +  C w -  Kel l - -  
A 1 Ms/Ns C--  c ~ D - -  E - -  e ~- C w -  K e l l -  
A 1 Ns C~- e - -  D-}- E - -  e +  C w -  Kell-J- 
A 1 Ns/Ns C~- e - -  D-~ E - -  e~- C w -  Kelly- 

A1MN C +  c +  D +  E - -  e +  C w -  Kel l - -  
A 1MNS C - ~ c + D + E - - e + C  ~ -  K e l l +  

Schwestern der Kindsmutter 

a) Gisela 0 M C--  e-~ D - -  E - -  e-J- C w -  Kell-~ 
deren Kind P. 0 MN C~- c +  D~- E - -  e@ C w -  Kel l - -  

b) Anni  0 5{ C--  c-}- D - -  E - -  e-J- C w -  Kel l - -  
deren Kind R. 0 MN C~- c@ D@ E - -  e@ C w -  Kel l - -  

c) Frau S. 0 M C~- c ~  D@ E - -  e~- C w -  Kel l - -  
d) Frau M. 0 MN C~- e~- D~- E - -  e-~ C w -  Kel l - -  

Wahrend ~ die Testungen bei Mutter und Kind viermal mit  
2 konglutinierenden und einem agglutinierendem Anti-D, 2 kongluti- 
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nierenden Anti- C, 2 konglutinierende n Anti- c, 2 konglntinierenden Anti- E 
und 1 Anti-C TM vorgenommen hatten, testete Dr. RAc~ mit 6 aggluti- 
nierenden Anti-D, i inkomplet ten im Anti-Globulintest wirksamen 
Anti-D, 4 Anti-CD, 11 Anti-C yon Rhesus-positiven Spendern, 5 Anti-E, 
15 Anti-c, Anti-f und Anti-V. Eine besondere Reaktionsweise der Blute 
fiel weder bei uns noeh bei Dr. RAc~ auf. 

Damit  war der Fall erneut einer Kindsvertausehung verdgehtig. 
Man bedenke, dal] die Paarung I~IR 1 (CDe/CDe) bei einem El ternteil 
und rr (ede/ede) beim Kind naeh der Anffassung der meisten ministeriell 
best~tigten Sachverstgndigen ein ,,offenbar unmSglieh" im Sinne des 
BGB herbeifiihrt. 

Eine Kindsvertausehung konnte indes ausgesehlossen werden. Wir 
haben uns in das kleine Mfitterheim begeben, in dem das Kind geboren 
wurde. Es konnte festgestellf werden, dab im Geburtenbueh in diesen 
Tagen (1 Woehe vor und 1 Woehe danaeh) nut  ein einziger Knabe,  
n~mlich das klagende Kind, geboren wurde, sonst nur (an anderen Tagen) 
M~tdehen. ~Ian hati;e der Mutter auBerdem bei der Geburt  sehon ge- 
sagt, dab ,,es ein Knabe sei". Die gfiekspraehe mit  dem behandelnden 
Arzt und dem Kreisarzt  hat  keinerlei Zweifel an der ZnsammengehSrig- 
keit yon Mutter und Kind offengelassen. Nine yon uns sogleich einge- 
leitete Sippenuntersuehung hat  weitere Au~fi~lligkeiten nieht erbraeht. 
Leider waren beide Elternteile der Mutter verstorben. 

Nine Erkl/Lrung des Falles ist nur m6glieh, wenn man Chromosomen- 
delition annimmt,  nnd zwar einen offenbaren Ausfall yon C, D und E, 
so dab das neue Chromosom - -  sofern nicht eines Tages Allele entdeckt 
werden - -  aussehen muB: - - d - -  bzw. d - - - -  oder, sofern d nieht 
existiert, --  - -  -- 

Somit w/~re in unserem Falle die Kindsmut ter  e d e / - - - -  Das 
Kind t{einz . . . .  /CDe. 

Gegen eine Kindsvertanschung sprieht ferner - -  abgesehen yon 
den erw~hnten Tatsachen, dab das klagende Kind und der Beklagte 
Trager des Merkmals Kell sind, und die yon uns vorgenommene zusatz- 
liehe erbbiologisehe Sieherung. Das Literaturstudinm best/~tigt unsere 
Vermutnng der Existenz yon - -  - -  - -  oder --  d - - .  1958 ver6ffentliehte 
t~ENNINGSEN einen Fall, der evident in gleieher Weise zu erkl/tren war nnd 
aueh yon vornherein den Verdaeht der Kindsvertausehung in sieh barg 
(a). Wegen der Wiehtigkeit bringen Mr  nachstehend tIE~NINGS~s 
Familie, die Testergebnisse und ttENNII~GS~NS Ausdentung (b), die sieh 
mit  unserer vollst/indig deekt. 

Beim Vergleieh des Kindes mit  der Mutter und dem beteiligten Manne 
ergaben sieh ~hnliehkeiten, wie sie bei eheliehen Kindern bei Beriiek- 
siehtignng des Entwieklungsstandes yon i~/2 Jahren und ihren Eltern 
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geftmden werden. Einem Abstammungsverh/~itnis zwischen Kind und 
Mutter widersprechende Merkmale warden nieht gefunden. 

Im KopfumriB yon oben/~hnelt das Kind - -  bis auf den bei ibm und 
der Mutter geraden Verlauf der vorderen Seitenkontar - -  dem Beklagten, 
ebenso im durchschnittliehen Langenbreitenindex bei maBig unter- 
darchsehnittliehen MeBwerten der L/~nge und Breite; die Mutter weieht 
mit sehr geringer Kopfl/~nge und exeessiv hohem Index ab. - -  Im median- 
sagittalen Kop/umrif l  ist das Kind der Mutter/~hnlich, ebenso im Hinter- 
kop]. - -  Die Stirn ist bei Kind und Mutter gewSlbt, bei Kind und Be- 
klagtem/~hnlieh in UmriB und Relief. 

Im UmriB des Gesiehts yon vorn ~hnelt das Kind dem Beklagten, 
ebenso im horizontalen und unteren UmriB, in den sehwBcheren Baeken- 
knochen und im weniger steilen Wangenprofil. 

In den Farbmerkmalen der Kaut sind die Differenzen nieht stark. 
In der TSnung der Wimpern/~hnelt das Kind dem Beklagten. Pigment 
des Auges ist beim Kind nar in Kryptens/~umen erkennbar, sonst in 
Form orangefarbener Tupfen und F~serchen und bei der Mutter etwas 
reiehlicher vorhanden. Die Iris hat bei Kind und Beklagtem eine werriger 
schmale und mehr homogene Innenzone als bei der Mutter. Die Krause 
ist beim Kind weiB gesturer, sonst unseheinbar. Die Grenzsehicht ist 
allgemein vorwiegend zart und l~Bt die bei Kind und Beklag~em weniger 
dichten Trabekeln durehschimmern. Allgemein sind groBe Krypten 
vorhanden, bei Kind und Mutter mehr verteilt, beim Beklagten mehr 
gruppiert. Kontraktionsringe sind allgemein schwaeh ausgepr~gt. 

Die Form des Kopfhaares ist allgemein schlieht; in Wuchs und Gren- 
zen/~hnelt das Kind der Mutter, ebenso in den Brauen bis auf den bei 
Kind und Beklagtem breiteren Brauenkopf; beide haben lange, leicht 
gebogene Wimpern. 
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Die Nase ist bei Kind und Mutter stefl angesetzt mit hoher, kaum 
eingezogener Wurzel und ungeteflter Spitze, ferner mit glattem Seheide- 
wandauBenteil. In den gewSlbten, basal verdiekten und gekehlten 
Nasenfl/igeln/ihnelt das Kind dem Beklagten, ferner in den ger/iumigeren 
und weniger sagittal gestellten Nasenl6ehern and in der Nasenlippen- 
rinne. Die Mutter hat eine zu enge Nase und ist Mundatmer. 

In den Mundmerkmalen ghnelt das Kind dem BeMagten, ebenso in 
den t{autlippen, in der Mundkinnfurehe und im Kinn. 

In Stellung und tiefer Anheftung der Ohren ghnelt das Kind der 
Mutter, ebenso in den Einzelmerkmalen bis auf den bei ibm und Be- 
klagtem weiteren 0hreinsehnitt  und das bei der Mutter sehmaler zungen- 
f6rmige L~ppchen. 

In den Papillarleisten der Zehenbeeren ist das Kind der Mutter 
/~hnlieh. Auf den Fingerbeeren/~hnelt das Kind derMutter in den Mustern 
bis auf ein Bogenmuster bei ihm und dem Beklagten auf dem linken 
Daumen; Kind und Beklagter haben aueh einen niedrigen quantitativen 
Weft. Im I-Iauptlinientypus der ttandfl/~che stimmt das Kind rechts 
mit dem Beklagten, links mit der Mutter, aber mit vertausehter Seite 
tiberein. Im Sohlenmuster stimmt das Kind links mit dem Beklagten 
/iberein; reehts vermittelt  es zwisehen Mutter und Beklagtem. 

Diskussion 

Die beiden yon uns mitgeteilten F~lle mahnen zur Vorsieht in der 
Begutachtung yon l~h-Ausschlfissen. W/ihrend im Fall Nr. 1 immerhin 
mit der MSglichkeit einer Kindsvertanschung gerechnet werden kSnnte, 
ist diese M6glichkeit im Fall Nr. 2 ausgeschlossen. Naturgemgl3 werden 
auch Famflienuntersuchungen in FSllen yon Chromosomen-Delitionen 
nicht immer zum Erfolg ftihren, da bei Delition eines Dreier-Gensatzes 
auf t lomozygotie hinsichtlich Ce oder E geschlossen wird. Sind nicht 
mehrere Kinder vorhanden, bleibt die Delition unaufgedeckt. Die 
beiden vorgetragenen F/tlle sollen in erster Linie dazu anffordern, /~hn- 
liche Konstellationen bekanntzugeben. Nach einer mfindlichen Mittei- 
lung yon ]~LBEL ist auch an seinem Insti tut  ein derartiger Fall zur Be- 
obachtung gekommen. Ob bei dieser Sachlage bei einem Cc-AllsschluB, 
wie jetzt  bereits yon den meisten Sachverst/~ndigen geiibt, die offenbare 
Unm6glichkeit im Sinne des Gesetzes angenommen werden kann, ~ r d  
sich mit der Anzahl der F/ille entscheiden, die in den ngchsten Jahren 
zur Beobachtung kommen. Die bisher mitgeteilten F/ille yon - - D - - ,  der 
Fall I-I~NI~GSE~s und unsere F/~lle siIld nach unseren augenblicldichen 
Erkenntnissen so selten aufgetreten, dab man noch am zur Zei* getibten 
Gutachtentenor festhalten kann. Wir haben aber keine Bedenken, den 
Beweiswert der Cc-Ausschlfisse einzuengen, wenn noeh ein weiterer Fall 
/ihnlicher Art zur Beobachtung kommt. Es ist immerhin erstaunlich, 
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m i t  welch geringer  Zur i i ckha l tung  yon  manchen  Sachvers t~ndigen  die 
offenbare UnmSgl ichke i t  einer  Va te r schaf t  angenommen  worden  is t  
- -  schon zu e inem Ze i tpunk t ,  als das  vor l iegende F a m i l i e n m a t e r i a l  noch 
sehr  dfirft ig gewesen ist ,  und  es is t  bezeichnend,  dag  h in te r  der  foren- 
sischen Vcrwer tung  die wissenschaf t l ichen Erkenn tn i s se  offenbar  zuri ick- 
b le iben  - - ,  ein P M n o m e n ,  das  j a  in ganz e indeut iger  Weise  be im sog. 
LSns-Tes t  aufge t re ten  ist.  
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